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1 Einleitung

Mit dem Bebauungsplan ,Ergenzinger Stralle Sud® ist eine Wohngebietsentwicklung am west-
lichen Siedlungsrand von Neustetten-Wolfenhausen geplant.

Im Verfahren ist der Artenschutz gemal § 44 Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG) zu be-
rucksichtigen [3]. Die Gemeinde Neustetten beauftragte die HPC AG, Standort Rottenburg,
mit der artenschutzrechtlichen Untersuchung fiir das Vorhaben.

Im Sinne einer abschichtenden Vorgehensweise erfolgte dazu in einem ersten Schritt eine
artenschutzrechtliche Relevanzprifung. Grundlage bildete die Analyse der Habitatstrukturen
am Standort im September 2018. Nach den Ergebnissen der Relevanzprifung waren arten-
schutzrechtliche Konflikte fur Geholzfreibriter und Arten des Offenlands, wie die landesweit
gefahrdete Feldlerche nicht auszuschlieRen. Daher erfolgte im Jahr 2019 eine vertiefte Unter-
suchung der Vogelarten im Rahmen einer speziellen artenschutzrechtlichen Prifung. Grund-
lage bildete eine Kartierung der Vogelarten.

Die Ergebnisse dieser Untersuchungen sind in dem vorliegenden Bericht dargestellt.

2 Rechtliche und methodische Hinweise

Im deutschen Naturschutzrecht (Bundesnaturschutzgesetz BNatSchG) ist der Artenschutz in
den Bestimmungen der §§ 44 und 45 BNatSchG verankert [3]. Entsprechend §44 (5)5
BNatSchG gelten die artenschutzrechtlichen Verbote bei nach § 15 BNatSchG zulassigen Ein-
griffen in Natur und Landschaft sowie nach den Vorschriften des Baugesetzbuchs zulassigen
Vorhaben im Sinne des § 18 (2) 1 BNatSchG nur fur die in Anhang IV der FFH-Richtlinie aufge-
fuhrten Tier- und Pflanzenarten sowie fir die europaischen Vogelarten (europarechtlich ge-
schutzte Arten) [6], [7].

Nach § 44 (1) BNatSchG ist es verboten:

1. ,wild lebenden Tieren der besonders geschitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen,
zu verletzen oder zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen,
zu beschadigen oder zu zerstdren.”

2. ,wild lebende Tiere der streng geschuitzten Arten und der europaischen Vogelarten
wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungs-
zeiten erheblich zu stéren. Eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich durch die St6-
rung der Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art verschlechtert.”

3. .Fortpflanzungs- oder Ruhestatten der wild lebenden Tiere der besonders geschitzten
Arten aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstdren.”

4, ,wild lebende Pflanzen der besonders geschitzten Arten oder ihre Entwicklungsformen
aus der Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschadigen oder zu zersto-

ren.
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In den Ausnahmebestimmungen geman § 44 Abs. 5 BNatSchG sind verschiedene Einschran-
kungen enthalten.

Nach § 44 (5) 2 BNatSchG liegt fur Arten des Anhang IV der FFH-Richtlinie und fur europai-
sche Vogelarten das Toétungs- und Verletzungsverbot nach Absatz 1 Nummer 1 nicht vor,
wenn die Beeintrachtigung durch den Eingriff oder das Vorhaben das Totungs- und Verlet-
zungsrisiko fir Exemplare der betroffenen Arten nicht signifikant erhdht und diese Beeintrach-
tigung bei Anwendung der gebotenen, fachlich anerkannten SchutzmalRnahmen nicht vermie-
den werden kann.

Weiterhin gelten nach § 44 (5) 2 BNatSchG die artenschutzrechtlichen Bestimmungen des
§ 44 (1) 1 BNatSchG (Tétungsverbot) nicht in Verbindung mit § 44 (1) 3 BNatSchG (Zersto-
rung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten), wenn sie unvermeidbar sind und die 6kologische
Funktion im rdumlichen Zusammenhang weiterhin erfillt wird. Die 6kologische Funktion kann
dabei durch vorgezogene Ausgleichsmallnahmen (CEF-MaRnahmen) gesichert werden.

3 Lage und Darstellung des Vorhabens
Das Plangebiet liegt am westlichen Ortsrand von Wolfenhausen (s. Abbildung 1). Es umfasst

den Bereich zwischen Ergenzinger Strafl’e und FichtenstralRe, westlich der bebauten Flachen
bis zum Feldweg, mit einer Gesamtflache von ca. 1,6 ha.
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Abbildung 1:  Ubersichtsplan mit Lage des Plangebiets
(Kartengrundlage: Daten- und Kartendienst der LUBW Baden-Wdrttemberg, 2019)
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Das Plangebiet ist unbebaut und Uberwiegend durch Ackernutzung gepragt. Am sudlichen
Rand des Gebiets ist eine kleine Streuobstwiese mit alten Obstbaumen und Grinlandbewirt-
schaftung vorhanden. Im nérdlichen Teil befindet sich ein Grundstiick mit Kleintierhaltung und
Gartennutzung. Westlich des Plangebiets schlieRen sich weitere Ackerflachen an.

Im Plangebiet ist eine mafdvolle bauliche Entwicklung geplant (s. Abbildung 2). Dies soll pla-
nungsrechtlich Uber einen Bebauungsplan gesichert werden; dabei kommt das beschleunigte
Verfahren nach § 13b BauGB zur Anwendung.
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Abbildung 2:  Bebauungsplan (Entwurf)

(Quelle: Gemeinde Neustetten, Blro Gauss)

Folgende Wirkungen sind zu berilicksichtigen:

e Baubedingte Wirkungen

Die Grundstiicke werden flir die Bebauung und ErschlieRung vorbereitet, die Geholze ent-
fernt. Die dort ggf. vorhandenen Fortpflanzungs- und Ruhestatten von Arten, die dem be-
sonderen Artenschutz unterliegen, wirden mit diesen MalRinahmen ebenfalls entfernt.

Wahrend der Bauphase ist mit Baustellenverkehr, Lagerplatzen flir Erdmaterial und be-
gleitender Baustelleninfrastruktur (Baucontainer) zu rechnen. Zeitlich befristete Auswir-
kungen sind zum einen die direkte Inanspruchnahme von Flachen, zum anderen Stérun-
gen im Umfeld durch Larm (Baumaschinen, Baustellenverkehr) und die Anwesenheit von
Maschinen und Personen.
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Entlang der vorhandenen Stral3en ist mit einem erhohten Verkehrsaufkommen durch Lkw
fur den Transport von Erd- bzw. Baumaterial zu rechnen. Die Wirkung ist zeitlich auf die

BaumafRnahme befristet.

Anlagebedingte Wirkungen

Mit der Bebauung verschiebt sich der Ortsrand gen Westen. Damit verbunden ist auch

eine Kulissenwirkung, die vom zukiinftigen Ortsrand ausgeht.

Betriebsbedingte Wirkungen
Mit der Wohnbebauung erhdht sich die Betriebsamkeit im Gebiet.

Nérdlich des Plangebiets ist mit dem Gebiet ,Ergenzinger Stral’e Nord“ ein weiteres Wohn-
gebiet geplant (s. Abbildung 3). Die von diesem Gebiet ausgehenden Wirkungen unterstitzen
die Wirkungen des Gebiets ,Ergenzinger Strale Sud“; dies wird bei der Bewertung berick-

sichtigt.
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Abbildung 3:  Schematische Abgrenzung der Gebiete ,Ergenzinger Stralle Sid* und

-Ergenzinger Strafl’e ,Nord"
(Quelle: Gemeinde Neustetten, Blro Gauss)
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4 Brutvogel
4.1 Angaben zur Methodik

Far die Erfassung der Vogelarten wurden sieben Begehungen im Zeitraum Marz bis Juli 2019
durchgeflhrt (23.03., 08.04., 21.04., 10.05., 29.05., 15.06. und 09.07.). Die Kartierungen er-
folgten wahrend der frihen Morgen- und Vormittagsstunden bzw. Abendddmmerung und den
Nachtstunden bei gunstigen Witterungsbedingungen. Fur den Nachweis schwer zu erfassen-
der Arten wurden Klangattrappen eingesetzt. Alle visuell oder akustisch registrierten Vogel
wurden in eine Gebietskarte eingetragen und der Status der Vogelarten durch die jeweiligen
Aktivitatsformen protokolliert (Stdbeck et al. 2005) [8]. Aus diesen Daten wurde fir jede Art
ein Gebietsstatus festgelegt.

4.2 Ergebnisse

Im Plangebiet und den angrenzenden Kontaktlebensraumen wurden insgesamt neun Vogelar-
ten nachgewiesen. Eine Gesamtartenliste der im Gebiet nachgewiesenen Vogelarten mit Anga-
ben zum Status, Bestandstrend in Baden-Wirttemberg, rechtlichem Schutzstatus und zur Gilde
(Neststandorte) ist in Tabelle 1 enthalten.

Alle nachgewiesenen Vogelarten sind durch Artikel 1 der EU-Vogelschutzrichtlinie europa-
rechtlich geschitzt. Arten mit hervorgehobener artenschutzrechtlicher Relevanz sind in einer
der folgenden Schutzkategorien zugeordnet:

in einem Anhang der EU-Vogelschutzrichtlinie

streng geschitzt nach BArtSchVv
e in der landesweiten oder bundesweiten Roten Liste

e in der landesweiten oder bundesweiten Vorwarnliste

Einzige Brutvogelart des Plangebiets ist der Buchfink (s. Tabelle 1). Brutvogelart der an das
Plangebiet angrenzenden offenen Feldflur ist die landes- und bundesweit gefahrdete Feldler-
che (s. Tabelle 1 und Abbildung 4). Von den ubiquitdren Vogelarten wurden im Kontaktle-
bensraum Einzelreviere von Amsel, Buchfink und Hausrotschwanz festgestellt (s. Tabelle 1),
dabei handelt es sich um weit verbreitete und in ihren Bestanden ungefahrdete Arten.

Elster, Mausebussard, Rabenkrahe, Rauchschwalbe, Rotmilan und Turmfalke nutzten das
Plangebiet bzw. den angrenzenden Kontaktlebensraum ausschlie3lich zur Nahrungssuche (s.
Tabelle 1).
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Status | Status . Trend Rote Liste Rechtlicher Schutz
Art Abk. Gilde -
PG Kontakt in BW BW D EU-VSR | BNatSchG
Amsel A B zw +1 — | = — b
Buchfink B B B W -1 — | — — b
Elster E N zZw +1 — | — — b
Feldlerche Fl B b -2 3 3 — b
Hausrotschwanz Hr B g 0 — | — — b
Méausebussard Mb N N zZw 0 — | — — S
Rabenkréhe Rk N N zw 0 — | = — b
Rotmilan Rm N N zw +1 — V I S
Turmfalke Tf N N f,g,zw 0 \% — — s
Erlduterungen:
Abk. Abkurzungen der Arthamen Status: B Brutvogel
Rote Liste D Gefahrdungsstatus Deutschland (Griineberg et al. 2015) N Nahrungsgast
Rote Liste BW Gefahrdungsstatus Baden-Wirttemberg (Bauer et al. 2016)
1 vom Aussterben bedroht Gilde: b Bodenbriiter
2 stark geféhrdet f Felsbruter
3 gefahrdet g Gebaudebriter
\% Vorwarnliste h/n  Halbhohlen-/
- nicht gefahrdet Nischenbriter
EU-VSR EU-Vogelschutzrichtlinie h Hohlenbriter
| in Anhang | gelistet r/s  Rohricht-/
- nicht in Anhang | gelistet Staudenbriter
z Zugvogelart nach Art. 4 Abs. 2 zw  Zweigbruter
BNatSchG Bundesnaturschutzgesetz
b besonders geschutzt
s streng geschutzt
Trend in BW Bestandsentwicklung 1985 - 2009 (Bauer et al. 2016)
+2 Bestandszunahme > 50 %
+1 Bestandszunahme zwischen 20 und 50 %
0 Bestandsveranderung nicht erkennbar oder < 20 %
-1 Bestandsabnahme zwischen 20 und 50 %
-2 Bestandsabnahme > 50 %
Tabelle 1: Nachgewiesene Brutvogelarten im Plangebiet (PG) und im Kontaktlebensraum

(Artenschutzrechtlich hervorgehobene Brutvogelarten sind grau hinterlegt)

HPC_2184114(2)_Gu.docx

)(l NOGEN’



A a0 d

- Seite 9 - zum Gutachten Nr. 2184114(2)
Bebauungsplan ,Ergenzinger Stralle Std*
Neustetten-Wolfenhausen
— Faunistische Untersuchung unter Bericksichtigung
des besonderen Artenschutzes —

rot hinterlegt: Plangebiete FI = Feldlerche

Abbildung 4:  Revierzentren der artenschutzrechtlich hervorgehobenen Brutvogelarten im
Kontaktlebensraum.
Im Plangebiet konnten nur der Buchfink als Brutvogel nachgewiesen wer-
den.

4.3 Wirkungsprognose und artenschutzrechtliche Bewertung nach § 44 BNatSchG

Alle europaischen Vogelarten sind europarechtlich geschitzt und unterliegen den Regelun-
gen des § 44 BNatSchG. Die Ermittlung der Verbotstatbestande nach § 44 (1) in Verbindung
mit Abs. 5 erfolgt unter Bertcksichtigung von Vermeidungs- oder AusgleichmalRnahmen. Nah-
rungshabitate unterliegen nicht den Bestimmungen des § 44 BNatSchG, unter der Vorausset-
zung, dass sie keinen essenziellen Habitatbestandteil darstellen.

Die geplanten ErschlieBungs- und Baumaflinahmen kdnnen hinsichtlich der artenschutzrecht-
lichen Verbote wie folgt bewertet werden.
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4.3.1  Verbot des Verletzens und Tétens (§ 44 (1) 1 BNatSchG)

Es ist verboten, wild lebenden Tieren der besonders geschiitzten Arten nachzustellen, sie zu
fangen, zu verletzen oder zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen,
Zu beschadigen oder zu zerstoren.

Durch Gehdélzrodungen wahrend der Brut- und Aufzuchtszeit der vorgefundenen Vogelarten,
kénnen unbeabsichtigt auch Végel und ihre Entwicklungsstadien (Eier, Nestlinge) getotet oder
zerstort werden. Damit ware der Verbotstatbestand nach § 44 (1) 1 BNatSchG erfiillt. Das
Eintreten des Verbotstatbestands Iasst sich vermeiden, indem Gehdlzrodungen aul3erhalb der
Brutzeiten, in den Herbst- und Wintermonaten (Anfang Oktober bis Ende Februar) durchge-
fuhrt werden. Adulte Tiere kdnnen aufgrund ihrer Mobilitat fllichten.

Die Verbotstatbestinde des § 44 (1) 1 BNatSchG werden unter Beriicksichtigung der
vorgeschlagenen MaBnahme nicht erfiillt.

4.3.2 Verbot der erheblichen Storung (§ 44 (1) 2 BNatSchG)

Es ist verboten, wild lebende Tiere der streng geschitzten Arten und der europaischen Vo-
gelarten wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wande-
rungszeiten erheblich zu stdren; eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich durch die St6-
rung der Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art verschlechtert.

Fir die im Kontaktlebensraum nachgewiesenen Brutvogel kdnnen sich sowohl wahrend der
Bauausflihrung als auch nach Fertigstellung der Bebauung dauerhafte Stérungen durch Larm
und visuelle Effekte (z. B. Baustellenverkehr, Bautatigkeiten, Verkehrslarm, anthropogene
Nutzung, Kulissenwirkung) ergeben, die den Reproduktionserfolg mindern bzw. Vergra-
mungseffekte entfalten kénnen.

Stérungen sind erheblich und verboten, wenn sie zur Verschlechterung des Erhaltungszu-
stands beitragen, d. h., wenn sich als Folge der Stdérung die Populationsgréfie oder der Re-
produktionserfolg entscheidend und nachhaltig verringert. Fir die betroffenen Arten ist dies
unterschiedlich zu bewerten.

Ubiquitéare Arten

Far die im Plangebiet und Kontaktlebensraum vorkommenden haufigen Arten ist von einer
relativ grolden Toleranz gegenliber solchen Stérungen auszugehen. Stérungen stellen fir in
ihren Bestanden nicht gefahrdete Arten regelhaft keinen relevanten Wirkfaktor dar (Trautner
& Jooss 2008) [10].

Da die zu erwartenden Beeintrachtigungen keine Verschlechterung der Erhaltungszu-
stande bewirken, fuhren sie nicht zu einer erheblichen Stérung im Sinne von § 44 (1) 2
BNatSchG, sodass der Verbotstatbestand nicht erfullt wird.
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Feldlerche (RL 3)

Als charakteristische Art des Offenlands reagiert die Feldlerche empfindlich gegentiber Kulis-
sen und meidet Siedlungsrander in einem Abstand von etwa 100 m. Das nachst gelegene
Revierzentrum der Feldlerche befindet sich in einer Entfernung von ca. 100 m zur westlichen
Grenze des Plangebiets (s. Abbildung 4).

Das Revier erstreckt sich bis ins Plangebiet, welches zur Nahrungssuche regelmaRig aufge-
sucht wurde. Daher ist davon auszugehen, dass durch die geplante Wohnbebauung dieses
Revier dauerhaft entwertet und nicht mehr zur Reproduktion genutzt werden kann. Der Verlust
der Fortpflanzungs- und Ruhestatte wird im Kapitel 3.3.3 bertcksichtigt.

Da die zu erwartenden Beeintrachtigungen keine Verschlechterung der Erhaltungszu-
stande bewirken, fuhren sie nicht zu einer erheblichen Stérung im Sinne von § 44 (1) 2
BNatSchG, sodass der Verbotstatbestand nicht erfullt wird.

4.3.3 Verbot des Entfernens von Fortpflanzungs- und Ruhestatten (§ 44 (1) 3 BNatSchG)

Es ist verboten, Fortpflanzungs- oder Ruhestatten der wild lebenden Tiere der besonders ge-
schiutzten Arten aus der Natur zu entnehmen, zu beschéadigen oder zu zerstoéren.

In den Ausnahmebestimmungen gemaR § 44 Abs. 5 BNatSchG sind verschiedene Einschran-
kungen enthalten. Danach gelten die artenschutzrechtlichen Bestimmungen des § 44 Abs. 1
Nr. 1 BNatSchG (Tétungsverbot) nicht in Verbindung mit § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG (Zer-
stérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten), wenn sie unvermeidbar sind und die 6kologi-
sche Funktion im raumlichen Zusammenhang weiterhin erflllt wird. Zur Vermeidung der Ver-
botstatbestande nach § 44 (1) 3 BNatSchG kdénnen grundsatzlich CEF-Maflinahmen im Vor-
griff auf die Bauvorhaben durchgefiihrt werden.

Ubiquitdre Arten

Durch Flacheninanspruchnahme ist ein Revier des Buchfinken betroffen. Diese Art ist hin-
sichtlich ihrer Habitatanspriiche wenig spezialisiert, derzeit noch weit verbreitet und nicht ge-
fahrdet. Aufgrund der Betroffenheit eines Einzelreviers kann davon ausgegangen werden,
dass dieses Brutpaar in der ndheren Umgebung ausreichend adaquate und unbesetzte Er-
satzhabitate finden kann. Die dkologische Funktion der Fortpflanzungs- und Ruhestatte bleibt
im rdumlichen Zusammenhang fur diese Art gewahrt.

Die Verbotstatbestidnde des § 44 (1) 3 BNatSchG werden nicht erfiillt.

Feldlerche (RL 3)

Durch die Kulissenwirkung der geplanten Wohnbebauung wird ein Revier der Feldlerche dau-
erhaft entwertet. Die Feldlerche ist eine landesweit gefahrdete Vogelart mit stark abnehmendem
Bestandstrend, sie britet im Offenland. Geeignete und unbesetzte Ersatzhabitate fiir eine Be-
siedlung im raumlichen Kontext stehen voraussichtlich nicht zur Verfligung, es ist davon auszu-
gehen, dass adaquate Reviere bereits durch Artgenossen besiedelt sind. Die kontinuierliche
Okologische Funktionalitat der betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestatte ist daher im raumli-
chen Zusammenhang nicht weiter gewahrleistet.
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Um die Verbotstatbestdnde nach § 44 (1) 3 BNatSchG zu vermeiden, ist eine funktionserhal-
tende MalRnahme (CEF-Malinahme) erforderlich. Sie soll nach Abstimmung mit der Unteren
Naturschutzbehdrde, LRA Tibingen (UNB), im Umfeld von Wolfenhausen erfolgen.

Die Verbotstatbestande des § 44 (1) 3 BNatSchG werden nach erfolgreicher Umsetzung
der CEF-MaRnahmen (s. Kap. 5) nicht erfiillt.

5 MaRRnahmen zur Vermeidung artenschutzrechtlicher Verbotstatbestande
5.1 MaBnahmen zur Vermeidung und Minderung

Durch Gehoélzrodungen wahrend der Brut- und Aufzuchtszeit der vorgefundenen Vogelarten,
kénnen unbeabsichtigt auch Végel und ihre Entwicklungsstadien (Eier, Nestlinge) getdtet oder
zerstort werden. Gehdlzrodungen dirfen daher nur auf3erhalb der Brutzeiten, im Zeitraum An-
fang Oktober bis Ende Februar, durchgefiihrt werden.

Die MaRnahme dient der Vermeidung des Verbotstatbestand des § 44 (1) 1 BNatSchG.

5.2 MaRRnahmen zum vorgezogenen Funktionsausgleich (CEF-MaRnahmen)

Durch die Kulissenwirkung der geplanten Wohnbebauung wird ein auf3erhalb des Plangebiets
liegendes Revier der Feldlerche dauerhaft entwertet. Als MalRnahme zur Vermeidung des Ver-
botstatbestands des § 44 (1) 3 BNatSchG, hinsichtlich der Feldlerche, erfolgt eine CEF-
MafRnahme. Dazu soll, nach Vorgabe der UNB, ein Blihstreifen oder eine Buntbrache von ins-
gesamt ca. 1.500 m? angelegt oder sechs Lerchenfenster installiert werden.

Im Vorfeld der MaRnahme fand eine umfangreiche Suche nach geeigneten Mallnahmenflachen
statt. Im Umfeld von Wolfenhausen konnte das Flurstiick Nr. 570 gefunden werden. Das Flur-
stuck liegt nordlich von Wolfenhausen, es wird derzeit Uberwiegend ackerbaulich genutzt (s.
Abbildung 5). Der westliche Teil weist eine Wiese mit Schuppen und Baum auf. Die Flache
wurde am 14.02.2019 im Rahmen einer Ortsbegehung mit der UNB abgestimmt.

iy

Abbildung 5: CEF-Malnahmenflache, Flurstiick Nr. 570
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Auf der Flache wird eine mehrjahrige Buntbrache angelegt. Geeignet ist dafur z. B. die Ansaat
mit folgenden Mischungen [9]:

e BlUhende Landschaft Nord/Siid/Ost
e Veitshochheimer Bienenweide
e Bluhmischung Lebensraum 1

Die Ansaat erfolgti. d. R. April/Anfang Mai (z. T. auch Ende August/Anfang September mdglich);
Saatstarke ca. 10 kg/ha.

Wird fur die Buntbrache eine Flache von 1.500 m? angenommen, so betragt der Abstand zwi-
schen Schuppen/Baum und dem westlichen Rand der Buntbrache ca. 25 m (s. Abbildung 6).

e

Abbildung 6: CEF-MalRnahme auf Flurstick Nr. 570, Wolfenhausen

6 Fazit und Empfehlungen zum weiteren Vorgehen

Das Gebiet ,Ergenzinger StralRe Sud“ in Wolfenhausen soll fur eine Wohnbebauung erschlos-
sen werden. Als Ergebnis einer Habitatstrukturanalyse mit Relevanzpriifung wurde die Arten-
gruppe der Vogel vertieft untersucht.

Dazu wurde im Jahr 2019 eine avifaunistische Kartierung, an sieben Terminen zwischen Marz
und Juli 2019 durchgefiuihrt. Als einziger Brutvogel im Plangebiet wurde der Buchfink nachge-
wiesen, er ist in Baden-Wirttemberg weit verbreitet. In ca. 100 m Entfernung vom Plangebiet
befand sich ein Brutrevier der landesweit gefahrdeten Feldlerche.
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Um ein Eintreten der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande zu vermeiden, sind folgende
MalRnahmen erforderlich:

o Gehdlzrodungen dirfen nur auRerhalb der Brutzeit der Vogel erfolgen. In Anlehnung an §
39 BNatSchG wird dafiir der Zeitraum Oktober bis Februar empfohlen.

Die MalRnahme sollte in den Bebauungsplan aufgenommen werden. Es wird empfohlen,
zukiinftige Bauherren darauf hinzuweisen (Baurechtsamt).

o Fur die Feldlerche ist eine CEF-Maflnahme notwendig. In Abstimmung mit der Unteren
Naturschutzbehdrde, LRA Tlbingen soll dazu eine mehrjahrige Buntbrache auf Flurstick
Nr. 570, nordlich von Wolfenhausen angelegt werden. Die MalRinahme ist vor Beginn der
ErschlieBungsmafinahmen durchzufihren.

Die Mallnahme sollte in den Bebauungsplan aufgenommen und, da sich das Grundstiick
in Privatbesitz befindet, vertraglich gesichert werden.

HPC AG

Projektleiterin

Dr. Barbara Eichler
Dipl.-Biologin

Avifaunistische Untersuchung und Bewertung: Dr. Michael Stauss (Dipl.-Biologe)
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